Biirgerinitiative gegen unverhdltnismdfige Nachverdichtung in der Waldstadt
Karlsruher Wohnungsnot?

Oder Wettlauf um ""zweitgrofite Stadt in BW"?
Auf Kosten der Waldstadt

Wir haben dank Threr zahlreichen Unterstiitzung bei Prasenzterminen mittlerweile einige politische
Aufmerksamkeit gegen die geplante Nachverdichtung erregen kdnnen. Resultate u.a.

¢ Einladung zum Runden Tisch mit Vertretern des Ettlinger Inverstors WLH, unserer Initiative, aller
Fraktionen, des Biirgervereins Waldstadt, sowie des Stadtplanungsamtes (23. Mai 2019)

o Ein Interfraktioneller Antrag an den OB zur Begrenzung der Bauhéhen des aktuellsten
Nachverdichtungsprojektes ,,Kolberger Str. (Tankstellengelinde max. 3 Stockwerke, Garagenhof
max. 4 Stockwerke, ab Kurve Richtung Osten max. 5§ Stockwerke), initiiert von der
KAL und mitgetragen von den Fraktionen FDP, Freie Wihler und FUR Karlsruhe.

Die Abstimmung im Gemeinderat abgelehnt haben CDU, SPD, GR UNE, DIE LINKE (15. Mai)

¢ Verlinkung mit der Initiative Nordweststadt, sowie Anfragen weiterer Karlsruher Stadtteilinitiativen
zum kiinftigen gemeinsamen Vorgehen gegen Nachverdichtung

Was steckt wirklich hinter dem Mantra einer ,,groflen Karlsruher Wohnungsnot': der Wettstreit zweier
Oberbiirgermeister um die zweitgrofte Stadt in BW?

Laut. StatLA BW ist KA aktuell 1.159 Einwohner groBer, als Mannheim. MA aber baut angeblich
demnéchst 15.000 Wohnungen. Deshalb konnte u.a. die Waldstadt zur Betonstadt iiber dem Wald werden —
mit allem, was an Parkplatznot, Minderung von Lebensqualitit und Wert bestehender Bebauung dazugehort.

Aufgrund einer von der Stadt Karlsruhe selbst erstellten Prognose aus 2016 mit 2 Szenarien (s. S.25 ff)
https://web5.karlsruhe.de/Stadtentwicklung/afsta/Stadtentwicklung/download/afsta-heft 50 bevprognose 2035.pdf

liefert ein angenommenes ,,dynamisches Szenario* bis 2035 einen Zuzug von 42.200 Personen.

Gemal dieser Grafik hitte KA 2018 bereits an die 313.000 Einwohner haben miissen, die offizielle Statistik
weist real knapp 309.800 aus — das sind bereits gut 3.000 weniger, als zu Beginn der Prognose im Okt 2016.

Die selbe Statistik belegt auch, dass im Jahrzehnt bis 2017 gut 2.200 Wohnungen zuviel entstanden sind.

KA hat ein vorbildliches Straflen- und Schnellbahnnetz, es reicht von Heilbronn bis nach Bad Herrenalb
—und soll nun nicht einmal zum Pendeln auf Kurzstrecken zumutbar sein?

Selbst gliihende Versteher des aktuellen Nachverdichtungswahns konnten nicht beantworten,
was geschehen soll, wenn sogar die Stadt ,,fertig verdichtet* haben wird?

Wohnungen fiir 40.000 Zuwanderer geben auch alle noch griinen innerstiidtischen Qasen nicht her !

Neureut hat z.B. Platz fiir ein von Anfang an vollverdichtetes N.E.U.B.A.U.G.E.B.I.LE.T. Dann wissen
die Neubiirger von vorneherein, worauf sie sich einlassen, und werden nicht plotzlich durch (seit Jahrzehn-
ten undenkbare) Hochhéuser vor Terrassen und Balkonen teilenteignet.

Nebenbei: auch der ,unantastbare® Hardtwald ist eine groftenteils menschengemachte Kiefernplantage
(billiges, da schnell wachsendes Holz), kein besonders schiitzenswerter ,Urwald' — die Kiefer wére hier sonst
kaum vertreten. Fiir den Kreisel —> Eggenstein werden dennoch Kiefern als schiitzenswerter denn Anwoh-
ner und Radwege betrachtet, fiir die betroffenen Hardtwaldreste in der Waldstadt gilt das offenbar nicht.

Gehen Sie zur Wahl des Gemeinderats, der die Verwaltung kontrolliert

= Sonntag, 26. Mai 2019

Im folgenden Antworten der Fraktionen auf unsere 3 Fragen zur Nachverdichtung
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Wir hatten allen im Gemeinderat vertretenen Fraktionen am 27. Miirz folgende 3 Fragen gestellt und
auf Veriffentlichung der Antworten hingewiesen (alles in Originallinge auf www.waldstadt-ka.de):

1) Geplante Nachverdichtung = massive Eingriffe in Struktur/Charakter der Waldstadt, sozialer Mix,
Griinflaichen, Wohnqualitat werden verdandert. Sind Sie fir solche massiven Eingriffe (z.B. 8-Stocker
20m neben Einfamilienhdusern, Abriss Altbauten = hohere Neubauten)

2) Geplant werden 0,7 PKW Stellpldtze je Wohneinheit. Halten Sie dies bei modernen Pendler-
Haushalten mit durchschnittlich mehr als nur einem Pkw fiir korrekt bzw. realistisch?

3) Massive Nachverdichtung/Versiegelung bedroht viele Baume, Tiere, Kleinlebewesen, auRerdem die
Luftstrome und damit die kiihlende Wirkung des Hardtwaldes. Sind Sie der Meinung, dass ein
Stadtteil auch um den Preis der Verschlechterung der Lebensqualitat wachsen muss?

o KAL vom 28. Mirz ( Initiator Interfraktioneller Antrag “Kolberger Str.* , s. www. waldstadt-ka.de ):

Zu 1) [...] spricht sich fiir einen neuen Rahmenplan aus, der die heutigen Gegebenheiten beriicksichtigt. Alles muf3
neu gedacht werden. Die jetzt geplante Nachverdichtung [...] darf so nicht umgesetzt werden. Der bisherige
Rahmenplan sieht an der Kolberger Str. etwas ganz anderes vor, als die Investoren jetzt umsetzen wollen: Die Hohen
[...], die Abstinde zur vorhandenen Bebauung stimmen nicht. Das Gebdude mit 8 Etagen vor den Einfamilienhdusern
ist [...] nicht vorgesehen. Dieses stadtische Grundstiick darf nicht verkauft werden, hier muss die Stadt der
Biirgerschaft eine eigene Planung vorstellen. Eine angemessene Bebauung des Garagenhofs trigt die Karlsruher Liste
mit. Auch [...] Abriss von Wohnhéusern darf nur in enger Absprache mit den dortigen [...] Mietern erfolgen.

Zu 2) [...] befiirwortet einen Schliissel von 1,0 pro Wohneinheit.

Zu 3) [...] wendet sich massiv gegen die Nachverdichtung von unversiegelter Fliche. Wer in Karlsruhe von
Klimaschutz redet, muss vor der eigenen Haustiir anfangen. In der Waldstadt besteht die Gefahr, dass mehrere hundert
Béaume gefillt werden. Mit allen negativen Auswirkungen auf die Tier- und Pflanzenwelt und das Kleinklima der
Waldstadt. Keine Wachstumszenarien der Stadtpolitik konnen all diese MaBBnahmen rechtfertigen.

o FUR Karlsruhe vom 5. April ( Unterzeichner Interfraktioneller Antrag ):

Zu 1) [...] die GeschoBBhohe auf Baumhohe [...] begrenzen, das heifit max. 4-5 Geschosse zuzulassen und im
StraBenbereich nur dreigeschossig zu bauen. [...] wir [wollen] die Notwendigkeit fiir einen Nahversorger nochmals
iiberpriifen zu lassen. Aus unserer Sicht sind geniigend Einkaufsmoglichkeiten in der Waldstadt vorhanden.

Zu 2) Durch nur 0,7 PKW Stellplitze pro Bewohner wiirde sich die Parksituation [...] weiter verschérfen. Der
Schliissel miisste bei 2,0 liegen, damit Parkraum fiir andere Waldstadtbiirger geschaffen wird.

Zu 3) Ohne Frage braucht es in Karlsruhe mehr an bezahlbarem Mietwohnungsbau. [...] Es braucht einvernehmliche
Losungen mit der Nachbarschatft [...], gemeinsame Losungen zu entwickeln. Soziale Belange [...] Klimatische
Faktoren, wie Durchliiftung, Versiegelung, etc. miissen geldst werden [...]. Der soziale Frieden in der Stadt darf dabei
aber nicht geopfert werden.

o Freie Wihler vom 11. April ( Unterzeichner Interfraktioneller Antrag ):

Zul) Wir [...] stehen der Nachverdichtung [...] sehr kritisch gegeniiber. [...] darf sich nur am tatséchlichen
Wohnraumbedarf orientieren, auf bereits versiegelten Flachen und nur in einem vertraglichen MaB fiir bisherige Be-
/Anwohner. Eine Verdichtung, wie sie [...]geplant ist, lehnen wir kategorisch ab! Immobilien sind oft ein wichtiger
Teil der Altersvorsorge. Der Bau von Hochhdusern [...] flihrt zu einer [...] Entwertung der Bestandsimmobilien. [...]
sehen wir die gewachsene soziale Wohnstruktur in Gefahr.

Zu 2) Gemal den Bauvorschriften ist je Wohneinheit ein Stellplatz Pflicht. In der Realitét ist der Bedarf noch deutlich
hoher, da fast jeder Haushalt iiber zwei Fahrzeug verfiigt[...]. Wir Freien Wihler fordern hier eine Anpassung der
Planungen an den tatsdchlichen Bedarf und eine zukunftsfahige, 6kologische Verkehrsplanung fiir die Waldstadt.

Zu 3)[...],Stadt im Wald*“ [...] muss erhalten bleiben. Gerade die vielen Baume, Tiere und die Luftschneisen vom
Hardtwald kommend machen den Charme der Waldstadt aus. Wir Freien Wéhler sind der Auffassung, dass eine Stadt
nicht um jeden Preis wachsen muss! [...]. Eine massive Nachverdichtung um Investoreninteressen zu befriedigen oder
die StadtgroBe im Stadteranking zu erhéhen lehnen wir entschieden ab!

e FDP vom 18. April ( Unterzeichner Interfraktioneller Antrag ):

Zu 1) Ganz klar: Nein! Es muss Wohnraum geschaffen werden, eine Nachverdichtung ist grundsitzlich ein gutes
Mittel, aber derart massive Eingriffe gehen wir nicht mit. [...]
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Zu 2) Nein, leider nicht. [...] Es miissen in der Waldstadt insgesamt mehr Parkflichen (Tiefgaragen,
Quartiersparkhaus u.4.) erreicht werden.

Zu 3) Nein, dieser Meinung sind wir nicht. Der Eingriff in der Waldstadt ist zu massiv und auf der Karlsruher
Gemarkung gibt es Alternativen. [...] GleichermaBen forderte die FDP eine Umnutzung von Verwaltungsimmobilien
in der Stadt, um dort Wohnraum zu schaffen. Es gibt also Alternativen [...] und solch massive Eingriffe miissen
verhindert werden. [...]

o DIE GRUNEN vom 18. April ( Ablehnung Interfraktioneller Antrag: ,,empédrend populistisch ):

Zu 1) [...] bisher nur [...] zusitzliche [...] drei Hiuser[n] geplant. [...] 15 Hauser [werden] abgerissen und neu
gebaut. [...] Wir brauchen tatsdchlich mehr Wohnraum [...]. Den wollen wir nicht in einem neuen Stadtteil bauen
[...]. Deshalb sind wir dafiir, hoher zu bauen als bisher. [...] wir [...] widgen ab mit dem, was die Bevolkerung meint.
Das heif3t aber nicht, dass jeder Protest dazu fiihrt, dass nirgendwo etwas veréndert werden kann.

Alle neu gebauten Héuser werden 1,0 Stellplétze je Wohneinheit haben, dazu kommen Parkierungen fiir die neue
Nahversorgung. |[...]

[...] Nur ganz wenige [Bdume] miissen [...] geféllt werden. Das halten wir fiir vertréglich. [...] weitere Wohnungen
durch Héhenwachstum [...] Wir sind davon iiberzeugt, dass diese Projekte [...] am Ende zu deutlichen
Verbesserungen fiir die gesamte Stadtgesellschaft und auch fiir die Waldstadt fithren werden.

{{ Anmerkung: unsere Initiative zihlt 10 Neubauten auf bisher unversiegelter Fliche, s. rechte Grafik }}

Rahmenplan aus 2015 (s. 58, https:/ Richtlinie fiir Erstellung Bebauungsplan Konigsberger Strasse

www.karlsruhe.de/b3/bauen/projekte/ 28 Neubauten (4- bis7-stockig), sowie 1 Hochhaus auf heutigem Baumbestand 6stlich

rahmenplan/waldstadt_waldlage.de) der Wendeschleife (12-stockig). Stellplatzschliissel lediglich 1 Parkplatz je Wohneinheit.
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e CDU vom 18. April ( Ablehnung Interfraktioneller Antrag: ,,an Populismus nicht zu iiberbieten® ):

Zu 1) [...] Nachverdichtungsvorhaben miissen von Fall zu Fall gepriift werden [...]. Wir bendtigen mehr Wohnungen
in Karlsruhe. Das bedeutet, auch in der Waldstadt wird es zu Nachverdichtungen kommen. [...] Als CDU-Fraktion
werden wir aber darauf hinarbeiten, dass eine behutsame Nachverdichtung und eine Beteiligung der Offentlichkeit
stattfinden werden. [...] Nachverdichtung ja, aber mit Maf3. Der Charakter der Waldstadt muss erhalten bleiben.

Zu 2) [...] Die neu geplanten Wohnungen werden alle mit dem Stellplatzschliissel ein Stellplatz pro Wohneinheit
berechnet. [...] [Wir] empfinden [...] diesen Schliissel als soliden Kompromiss. [...]

Zu 3) [...] Es ist alles eine Frage der Perspektive beziehungsweise der Prioritdten und dann auch der Kompromisse.
Der Wald gehort zur Waldstadt und das soll auch so bleiben. Deshalb muss der Eingriff in Natur und Wald so gering
wie moglich gehalten werden.
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o SPD vom 23. April ( Ablehnung Interfraktioneller Antrag, ,,populistisches Maniver* ):

Zu 1) Der Rahmenplan Waldstadt sieht eine Nachverdichtung vor. Diese muss jetzt mit Vernunft und Kompromissen
in Bebauungsplédne umgesetzt werden. Die Struktur der Waldstadt als Stadt im Wald muss dabei erhalten werden. [...]
Bei Neubauten muss auch Parkraum in Tiefgaragen gebaut werden. [...]

Zu 2) [...] Die Landesbauordnung sieht je Neubauwohnung 1 Stellplatz vor. [...] die Verbesserung der Parksituation
muss in den Bebauungsplidnen beriicksichtigt werden, beispielsweise indem der Strassenraum verandert wird und
weitere Parkbuchten entstehen.

Zu 3) Die Lebensqualitit wird verbessert, wenn ungenutzte Ladenzeilen oder iiberdimensionierte versiegelte
Garagenhofe besser genutzt werden.
Das Klima und die Durchliiftung miissen untersucht und beriicksichtigt werden. [...]

o Die Linke vom 25. April ( Ablehnung der Abstimmung iiber Interfraktionellen Antrag ):

Zu 1) Aufgrund des massiven Mehrbedarfs [...] ist Karlsruhe gezwungen, sich um zusétzliche Wohnungen zu
bemiihen. [...] Um die Beliiftung zu gewihrleisten [...] diirfen Flachen nicht mehr fiir ein- bis zweigeschossige
Bauwerke verbraucht und versiegelt werden. Um den Wohnungsmangel zu beheben, setzt sich DIE LINKE fiir
mehrstockiges Bauen ein. [...] die maBivolle Aufstockung bestehender Gebéaude sollte [...] gepriift [...] und durch die
Stadt gefordert werden. [...]

Zu 2) DIE LINKE macht die Erfahrung, dass gerade junge Menschen in unserer Stadt auf einen privaten PKW
verzichten. [...]

Zu 3) [...] Die Losungen konnen aber nicht darin bestehen, an den Stadtrandern weitere Siedlungen anzubauen. [...]
Weiterer Flachenverbrauch und -versiegelung ist fiir unser Klima noch schédlicher, als die Nachverdichtung bereits
bebauter Flachen. [...]

o AfD vom 29. April ( Unterstitzer Interfraktioneller Antrag ):

Zu 1) Nein, wir sind gegen solche Eingriffe und werden kiinftig im Gemeinderat und den entsprechenden Ausschiissen
dagegen stimmen, so wie wir dies in der letzten Zeit auch schon getan haben.

Zu 2) Wir sind gegenteiliger Meinung [...]: 1,5 bis 2,0 Parkplitze pro neuer Wohneinheit sind aus unserer Sicht bei
Neubauten in den derzeit zur Diskussion stehenden Bereichen der Waldstadt notwendig.

Zu 3) [...] eine Verschlechterung der Lebensqualitét [darf] auf keinen Fall stillschweigend in Kauf genommen
werden, nur um Karlsruhe noch groBer zu machen. Griine Pflanzen, Straucher und Bdume und Freirdume als
Frischluftschneisen sind wichtig [...] und miissen erhalten bleiben. Deshalb sind wir der Meinung [...], dass die
Grenzen des Wachstums in Karlsruhe bereits erreicht sind. Karlsruhe kann nicht weiter wachsen, ohne seinen
Charakter als griine Stadt Schritt fiir Schritt zu verlieren. Dem stellen wir uns entgegen und werden dies auch kiinftig
tun.

Biixdp zusammenpefasst:
Wer mishte, duss die afte Waldstadt agefikr bleibt, was sie seit den 70er Jakren ist, solle dox
Nackoerdishters, weboke die stidtizshe Plnanp mittragen, boi der Mommanalwakt die Stimme versagen.

Die Unterstitzer des interfraktimetlen Artrags haben hipegen anter Beweds pestelll, dass sie sich
an Birgersorgen Kimmern wollor, Wer nichte, duss sich die Gewiohte in Gemeinderat versohivhen,
sollle disses Fnpebot aus den Roiben der Polltiber rukipen torzens beboknen,

Wenn Sie uns unterstiitzen, sich informieren, oder aktiv mit gestalten mdchten, finden Sie
E weitere Informationen und die Online Unterschriftenaktion unter waldstadt-ka.de
r -

KONTAKT: bauvorhaben@waldstadt-ka.de www.waldstadt-ka.de



http://www.waldstadt-ka.de/

